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RESUM DE LEGISLACIÓ I JURISPRUDÈNCIA 

 

LEGISLACIÓ 

1. Decret llei 2/2020, de 21 de gener, de necessitats financeres del sector públic en 
pròrroga pressupostària i de modificació del text refós de la legislació en matèria 
d’aigües de Catalunya, aprovat pel Decret legislatiu 3/2003, de 4 de novembre. 
DOGC núm. 8048 
Publicació: 23/1/2020 
 

2. Reial decret 307/2020, d’11 de febrer, pel qual es desenvolupa l’estructura 
orgànica bàsica del Ministeri de Política Territorial i Funció Pública. 
BOE núm. 37 
Publicació: 12/2/2020 
 

3. Reial decret 137/2020, de 28 de gener, pel qual es modifiquen les bases 
reguladores de la concessió d’ajuts per al foment de la integració d’entitats 
associatives agroalimentàries de caràcter supraautonòmic. 
BOE núm. 25 
Publicació 29/1/2020 
 

4. Reforma del Reglament del  Senat per la qual es modifica l’article 49.2 i 3. 
BOE núm. 34 
Publicació: 8/2/2020 

 
5. Ordre SLT/236/2019, per la qual s’actualitza el calendari de vacunacions 

sistemàtiques.  
DOGC núm. 8035 
Publicació: 3/1/2020 

 

JURISPRUDÈNCIA 

1. Sentència del Tribunal de Justícia de la Unió Europea de 22 de gener de 2020, 
referent a l’accés als documents de les institucions, òrgans i organismes de la UE. 
Per primera vegada el TSJUE examina la qüestió de l’accés als documents de la 
UE en el marc de l’autorització de comercialització, examinant, concretament, el 
tema de la confidencialitat i l’excepció del dret d’accés als documents relatius a la 
protecció del procés de presa de decisions contemplat en l’art. 4.3 del Reglament 
de la UE 1049/2001, assenyalant que la divulgació de determinades informacions 
relatives a la comercialització de medicaments genèrics podria perjudicar els drets 
d’aquests durant el període d’exclusivitat. 
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2. Sentència del Tribunal de Justícia de la Unió Europea  de 28 de gener de 2020, en 
relació amb la lluita contra la morositat en les operacions comercials, en què 
desestima les al·legacions presentades per Itàlia i considera que els poders públics 
italians han de procedir al pagament en els terminis legalment establerts en l’àmbit 
de la Directiva 2011/7 de la UE. 

 
3. Sentència del Tribunal Constitucional de 18 de gener de 2020, dictada en el recurs 

d’inconstitucionalitat interposat pel Consell de Govern d’una comunitat autònoma, 
en què assenyala que aquest no està legitimat per interposar recurs 
d’inconstitucionalitat contra les lleis aprovades pel Parlament de la mateixa 
comunitat autònoma. Existeixen dos vots particulars. 

4. Sentència del Tribunal Constitucional de 28 de gener de 2020, dictada en el recurs 
d’inconstitucionalitat interposat per 120 diputats del grup parlamentari del PP del 
Congrés del Diputats contra el RDL 7/2019, d’1 de març, de mesures urgents en 
matèria d’habitatge i lloguer. El TC estima parcialment el recurs i declara 
inconstitucional i nul·les de ple dret les disposicions addicionals 1a i 3a del referit 
RDL, ja que considera, respecte de la primera, que sobre les mesures per 
promoure l’oferta d’habitatge en lloguer el Govern no ha justificat la necessitat 
d’acudir a un reial decret llei, no apreciant, per tant, la urgència i considera que 
s’hauria d’haver tramitat mitjançant llei ordinària. Respecte de la segona, que fa 
referència a convenis en matèria d’infraestructures, assenyala que la memòria no 
justifica la situació extraordinària i urgent per tramitar-ho per RDL. 

5. Sentència del Tribunal Constitucional de 28 de gener de 2020, dictada en el recurs 
d’inconstitucionalitat interposat pel president del Govern contra la disposició 
addicional 17a de la Llei de la Regió de Múrcia 14/2018, de pressupostos generals 
de la comunitat murciana. El TC estima per unanimitat el recurs 
d’inconstitucionalitat i declara nul·la la disposició addicional 17a que contemplava 
abonar als funcionaris les retribucions deixades de percebre durant els anys 2013-
2014 ja que considera que dita disposició vulnera la normativa estatal que té 
caràcter bàsic. 

6. Sentència del Tribunal Suprem de 30 de setembre de 2019, que assenyala que en 
supòsits de resolució de contracte per incompliment del contractista procedeix la 
confiscació automàtica de la garantia definitiva, posant fi a la discussió doctrinal i 
jurisprudencial existent entre la LCSP de 2007 que va acabar amb la publicació de 
la Llei 9/2017, de contractes del sector públic, ja que aquesta ha tornat a la situació 
anterior. 

7. Sentència del Tribunal Suprem de 17 d’octubre de 2019, que assenyala que el 
termini per exigir la responsabilitat patrimonial per la nul·litat d’una llicència s’inicia 
en el moment en què la sentència que declara la nul·litat es considera executable. 
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8. Sentència del Tribunal Suprem 790/2019, de 10 de novembre, dictada en recurs de 
cassació per unificació de doctrina, que estableix el càlcul de l’antiguitat dels 
treballadors fixos discontinus de l’AEAT canviant en aquest sentit la doctrina 
mantinguda fins la data. 

9. Sentència del Tribunal Suprem de 15 de novembre de 2019, que determina com a 
data límit per valorar els mèrits dels aspirants en els processos selectius la de 
presentació d’instàncies per formar part del procés, encara que les bases no ho 
contemplin. 

10. Sentència del Tribunal Suprem de 27 de novembre de 2019, que anul·la per 
discriminatori el límit de 75 anys per pertànyer al torn d’avocats d’ofici de Madrid. 

11. Sentència del Tribunal Suprem de 2 de desembre de 2019, que assenyala que en 
cas de reclamacions d’interessos s’haurà de procedir al cobrament dels interessos 
de demora del pagament de les reclamacions per interessos de demora, ja que 
l’article 217 de la LCSP no limita l’extensió cautelar especial prevista per a les 
reclamacions només a la quantia principal sinó també als interessos de demora. 

12. Sentència del Tribunal Suprem de 5 de desembre de 2019, que fixa la doctrina 
jurisprudencial sobre la compatibilitat dels empleats públics amb activitats privades, 
assenyalant que s’haurà de reconèixer la compatibilitat sempre que compleixi amb 
els requisits i sempre que no percebi un concepte retributiu que remuneri el factor 
d’incompatibilitat i això amb independència de la seva quantia. 

13. Sentència del Tribunal Suprem 1718/2019, de 12 de desembre, dictada en recurs 
de cassació referent a oferta d’ocupació. El TS declara l’interès cassacional i 
assenyala que el termini de 3 anys previst en l’incís final de l’article 70.1 de l’EBEP, 
per a l’execució de l’oferta de ocupació, té la consideració de termini essencial en 
el sentit que transcorregut aquest sense executar dita oferta la deixaria sense 
efecte i seria inaplicable. 

14. Sentència del Tribunal Suprem de 20 de desembre de 2019, dictada en recurs de 
cassació per infracció de llei i de precepte constitucional contra la Sentència del 
Tribunal Superior de Justícia de Canàries referent a les càmeres de vigilància. El 
TS considera que les càmeres de vigilància instal·lades en l’entorn de comerços o 
establiments que donen a la via pública i que capten imatges de fets que poden ser 
objecte de delicte no vulneren el dret de inviolabilitat del domicili ni el dret a la 
intimitat, sense que aquests drets puguin considerar-se afectats quan 
l’enregistrament de la càmera col·locada en la porta de l’espai és imprescindible 
per a les funcions de vigilància. 

15. Sentència del Tribunal Suprem de 8 de gener de 2020, dictada en el recurs de 
cassació per a la unificació de doctrina interposat contra la Sentència del Tribunal 
Superior de Justícia de Madrid, de 21 de juliol de 2017, en el recurs de súplica que 
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resol el formulat contra la Sentència del Jutjat Social núm. 26 de Madrid de 26 de 
març de 2019. La Sala Social reconeix el dret a la prestació per incapacitat 
temporal a càrrec de la Seguretat Social d’una treballadora que va ser sotmesa en 
la medicina privada a una intervenció quirúrgica dels ulls que no estava inclosa en 
els serveis comuns del Sistema Nacional de Salut. 

16. Sentència del Tribunal Suprem de 22 de gener de 2020, recurs interposat per CiU 
contra la resolució del Ple del Tribunal de Comptes en relació amb el procediment 
sancionador interposat per la infracció recollida en l’informe de fiscalització de les 
comptabilitats de les eleccions locals de 24 de maig de 2015. La Sala confirma la 
resolució del Tribunal de Comptes que va imposar a CiU una sanció per infracció 
greu de l’article 17.un.c) de la Llei orgànica de finançament de partits polítics en 
haver-se acreditat un excés sobre el límit de despeses de propaganda electoral. 

17. Sentència del Tribunal Suprem de 24 de gener de 2020,  Sala Contenciosa 
Administrativa, que assenyala que no procedeix declarar regidors no adscrits en el 
casos d’alteracions internes en les agrupacions polítiques que van presentar les 
seves candidatures. És a dir, que no procedeix declarar regidors no adscrits i 
deixar-los fora del grup municipal a aquells que no han abandonat la formació 
política per a la qual van presentar-se a les eleccions ni han estat expulsats, sinó 
que és la formació la que ha patit alteracions internes afectant el seu dret a la 
participació política. 

18. Interlocutòria del Tribunal Suprem de 20 de febrer de 2020, Sala Contenciosa 
Administrativa, en què critica la imprecisió de la regulació de l’article 153.1 de la 
LOREG en relació amb els articles 53 i 54 del mateix text legal, en relació amb la 
tipificació de les infraccions electorals i, en tal sentit, planteja una qüestió 
d’inconstitucionalitat davant el Tribunal Constitucional. 

19. Sentència de l’Audiència Nacional de 10 de febrer de 2020, Sala Social, en què 
assenyala que és il·lícita la pràctica d’una empresa de seguretat que exigeix al 
personal que s’incorpora per subrogació que declari per escrit que en els darrer 5 
anys manca d’antecedents penals en vigor en el país de residència. Es tracta de 
dades de caràcter personal que l’empresa no pot recavar per tractar-se d’una 
competència de la Direcció General de la Policia. 

20. Sentència del Tribunal Superior de Justícia de Canàries de 20 de desembre de 
2019. La Sala Social dona raó a un assessor d’un diputat que va estar 21 anys i 11 
mesos encadenant contractes com a personal eventual i considera que, com el 
nom de la plaça que ocupava era de tècnic i no simplement de personal eventual, 
el recurrent tenia un contracte laboral, i li reconeix la condició de personal laboral 
amb els drets inherents a dita condició en cas de cessament o acomiadament. 

21. Sentència del Tribunal Superior de Justícia d’Astúries de 26 de desembre de 2019, 
Sala Social, que assenyala que el personal indefinit no fix d’un ens administratiu 
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que ocupa una plaça que ha estat objecte de funcionarització per ser coberta per 
funcionari de carrera, moment en què es notifica el cessament al treballador, 
considera que aquest constitueix un acomiadament que manca de justificació 
donada la proximitat temporal entre la funcionarització i el cessament. 

22. Sentència del Tribunal Superior de Justícia d’Aragó de 30 de desembre de 2019, 
que desestima el recurs interposat contra la Sentència del Jutjat Contenciós núm. 3 
de Saragossa i confirma que un ajuntament no està obligat a prestar el servei de 
neteja i manteniment dels espais lliures existents entre diversos immobles d’una 
urbanització ja que no consta la titularitat pública d’aquests, és més, d’acord amb el 
PGU dits espais tenen titularitat privada. 

23. Sentència del Tribunal Superior de Justícia de Madrid de 17 de gener de 2020, que 
declara que els treballadors (repartidors de menjar a domicili, coneguts com a 
“riders”) estan subjectes a una relació laboral amb l’entitat demandada durant el 
temps que han prestat serveis. Dita sentència no és ferma i contra ella es pot 
interposar recurs de cassació davant el TS. 

24. Sentència del Tribunal Superior de Justícia de Galicia de 12 de febrer de 2020, que 
rebutja convertir en indefinit un bomber del Ferrol nomenat funcionari interí per 
executar programes anuals contra incendis en la comarca. 

25. Sentència de l’Audiència Provincial de Càceres 44/2020, de 7 de febrer, en relació 
amb els criteris per als nous vehicles elèctrics (patinets i altres artefactes similars). 
L’Audiència Provincial ha emès una sentencia en què dictamina que el patinets que 
superin els 25 km/h o els 1000 W de potència són ciclomotors i, per tant, 
necessiten permís de conducció. 

 

Barcelona, 28 de febrer de 2020 

Petra Mahillo García 

 


